RAZVAN THEODORESCU
DANA GALANTON

TREI [IERARHI

Despre o ipostaza a fastului
in civilizatia roméneasca

Editie Ingrijitd de Livia [acos

Traducere In 1b. francezd de NicorLe M.IM. SACHELARIE
Iraducere in [b. engleza de Laura MocaNu
Fotografii de DaNA GALANTON

Cartea Roméneasca

EDUCATIONAL



TREI IERARHI

Despre o ipostaza a fastului
in civilizatia roméaneasca’

Oricét ar parea de ciudat la prima vedere, ddnd ocol o daté si incéd o datd si de nenumarate ori Ire:
lerarhilor, silindu-ma a aseza faimosul monument nu atat pe o scara de valori estetice ale locului s
timpului inaltérii sale, cat mai ales, intr-o perspectivd alta, mai largd, cea a intelesului sdu cultural.
gdndul m-a dus constant spre Ibraileanu si spre Lovinescu. Alaturarea, o datd mai mult, a acestor doua
trecut, mi-a aparut necesard chiar dacd, pe cate stiu, nici autorului Spiritului critic in cultura romaneascs,
nici celui al Istoriei civilizatiei romdne moderne — si unul si celalalt atenti cu precddere la datele culturi
scrise, la faptul politic si la cel artistic literar —, ctitoria ieseand a Lupului vodd — nu mai putin si sim-
bolic, locul odihnei din urma a altor doi ctitori domnesti de istorie modernd a unei tari de care s-au
stins departe, Cantemir voda si voda Cuza — nu le-a servit in niciun fel drept argument atunci cand, la
ani distanta si dintr-o perspectivad apropiata de filosofie si sociologie culturala, afirmau — Intr-un chip
transant, greu de acceptat azi in totalitatea sa, dar si mai greu de comentat aici — notele distinctive si.
pand la un punct, opuse ale civilizatiei Munteniei st Moldovei in istoria ultimelor secole. Caci. lucrul
se stie, atit Ibraileanu, cat si Lovinescu, ajungind sd fundamenteze — printr-o evidentd supralicitare =

factorilor spirituali si temperamentali — teza existentei unui revolutionarism si liberalism muntean,

precursor al pasoptismului, deosebit in civilizatia noastrd modernd, de traditionalismul si conserva
rismul moldovenesc premergitor junimismului, ajungeau, in cdutarea de prolegomene spirituale ale
acestuia din urm4, la o aceeasi epoca de europeand cultura si oligarhicad mentalitate ce a fost veacu!

al XV1I-lea in istoria unei Moldove ale carei legaturi cu Polonia barocului i-au accentuat trasaturile de

* Acest text a mai aparut in Piatra Tref lerarhilor, Bucuresti, Ed. Meridiane, 1979, cu fotografiile lui loan Opreza



r\'we(v!'»re‘ U 2 EF = — — e - = —_— —

I HObilidr conferite, cu osebire dupad 1600, de Insesi rdnduielile autohtone. $i sigur este cd nimic nu
poate explica mai bine in aceeasi Moldova — acolo unde, de altminteri, stapanise indelung ceea ce lorga
numea ,,cea mai fina din aristocratiile risipitoare ale Orientului” — traditia unui anume ,,aristocratism”
al culturii sesizabil incd in spiritul creatiei veacului al XIX-lea, asa cum o face, pentru secole fnainte,
domnia plind de fast in scaunul de la lasi a lui Vasile Lupu, dupa cum nimic nu este mai vrednic de pilda
pentru vremea acestuia decat biserica menitd a-i fi lui, fostului vornic urcat pe tron, si neamului sau
prea curdnd stins, lacasul de veci.

Dacs ar fi de addugat ceva celebrei amintite teze Ibrdileanu-Lovinescu, recurgdnd in parte si la de ei
ocolita sferd a artelor vizuale, as fi inclinat s& spun ca veacul al XVII-lea moldovenesc, atat de ,,aristo-
cratic”, era In acelasi timp extrem de ,, modern”, de sintetic-european — am In minte paramentul Trei
lerarhilor si pe cel al Goliei, ma gandesc la versurile [ui Dosoftei, la neastdmparul si curiozitatea inte-
lectuald ale unor Nicolae Costin si Nicolae Milescu, dar mai ales la intreaga creatie, acum Inceputd, a
unui Dimitrie Cantemir —, prefigurdnd cu noblete pe Kogalniceanu sau pe Eminescu. Aceasta in vreme
ce Invecinata Tard Munteneascd a aceluiasi secol, mai ancorata In trecutul sdu feudal si mai medieva-
lizantd parcd — unde sigur este cd tonul il dadeau edificiile cuminti ale vremii lui Matei Basarab sau
vechiul canon cronicaresc caruia i s-au supus si Grecianu, si,,Anonimul brancovenesc”, si Radu Popescu,
nu larg deschisul orizont cultural al unui Nasturel Udriste sau al stolnicului Constantin Cantacuzino,
nici cutare inovatie stilistica de la ,,loggia” Mogosoaiei, de la portalul Coltei sau de pe fatadele Funde-
nilor —, este cea care explica din plin celalalt veac, al XVIII-lea, al ,starii a treia”, atat de impregnat si el
inca de ev mediu, dar si de un folclor plastic si literar intalnit din Mehedinti pana in Buzdu, din cartile
populare pana in plina de verva scena a ,Judecatii de Apoi” pictatd, in zeci de replici, in pridvoarele
bisericutelor de tard, pAnd in folclorul paremiologic si muzical cules de un Anton Pann, veac pregatitor
la rAndu-i al spiritului deschis, liber si militant al unor Balcescu si Arapild sau al ,rosului” Rosetti.

Am ajuns Insa astfel prea departe, poate, de zidurile inflorate in piatra ale Trei lerarhilor si intoarce-
rea la ele ne va inturna totodatd intr-un timp de rascruce, ale carui zvonuri se aud la tot pasul In preajma
monumentului ce a intruchipat cel mai bine semnele vremii si ndzuintele ctitorului sau.

Aristocratismul de care abia am vorbit este sigur un asemenea semn, venind dintr-o realitate sociala
st culturala a Moldovei unui secol inaugurat politic de urcarea in scaunul domnesc a boierului cu mai
indepartatd obarsie voievodala, leremia Movild, si a tuturor urmasilor sdi de acelasi sdnge, culminat
vrin cArmuirea cu amintiri si aureole bizantine a fostului mare vornic Lupu Coci, Incheiat, In fine, cu
succesivele domnii ale Cantemirestilor de neam razesesc; secol marcat, asijderea, de petrecerea pe scena
istoricd a marilor dregatori cultivati, bogati si atotputernici din familiile Stroici, Ureche sau Costin, a
mitropolitilor-creatori numiti Anastasie Crimca, Varlaam sau Dosoftei, cu totil ,oameni noi” care, ai-

Joma nobililor poloni si litvani, magnatilor maghiari, feudalilor rusi si ucrainieni ai timpului, laici si
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